INGE M. THURKAUF
Die Neue Weltordnung — politisch korrekt oder Verschwérungstheorie?

Fiir die meisten Zeitgenossen ist es ein nebulser Begriff, mit
dem die wenigsten etwas anzufangen wissen — Neue Weltord-
nung. Zwar wittern besonders die Medien dahinter irgendeine
paranoide Verschwdrungstheorie, obwohl fithrende Politiker
immer dfter in ihren Reden Formulierungen wie ,,die eine Welt-
regierung™ oder ,,global governance” einflechten lassen — nicht
selten in Zusammenhang mit der Agenda zur Dezimierung der
Macht souverdner Staaten.

Die neue Weltordnung als politisches Programm

Die Neue Weltordnung ist, das kann mit Sicherheit gesagt
werden, keine Verschworungstheorie, sie ist das politisch kor-
rekte Zukunftsprogramm der zurzeit méchtigsten Organisation
der Welt: der UN. Dass man verddchtigt wird, sich gegen Frie-
den und Menschenrechte zu stellen, wenn ,Migration®, die
~Auflosung der Nationalstaaten™ oder Nreligioser Synkre-
tismus® kritisiert oder nur hinterfragt wird, zeigt deutlich genug,
dass sich dahinter mehr verbirgt, als lediglich eine Verschwd-
rungstheorie. ,,Die Gesellschaft soll verindert werden®, schreibt
der britische Historiker Anthony Sutton, die Welt soll verindert
werden, ,,um eine Neue Weltordnung hervorzubringen. Dies
wird eine geplante Ordnung sein, mit einer strikten Einschriin-
kung der individuellen Freiheit, ohne verfassungsméiliigen
Schutz (constitutional protection), ohne nationale Grenzen oder
kulturelle Unterschiede

Die folgenden Zitate beleuchten den internationalen Konsens
zur Vorbereitung einer Neuen Weltregierung:

— Prisident George H.W. Bush, Vater, US Prisident 1989-
1993, hat am 11. September 1990, also auf den Tag genau 11
Jahre vor dem magischen Datum von 9/11, vor dem amerikani-
schen Kongress erklért: ,, Wir haben vor uns die Méglichkeit, fiir
uns selbst und fiir die zukiinftige Generation eine Neue Weltord-
nung zu schaffen ... Eine Ordnung, in der eine glaubwiirdige
UNO ihre friedenserhaltende Rolle anwenden kann, um das
Versprechen und die Vision der UN-Griinder zu erfiillen.** Und
bei seiner jahrlichen ,,State of the Union* Ansprache im Febru-
ar 1991 entfaltete er offen seine Vision: ,,Es ist eine groBartige

»»The activities of The Order are directed towards changing our soci-
ety, changing the world, to bring about a New World Order. This will
be a planned order with heavily restricted individual freedom, with-
out Constitutional protection, without national boundaries or cultur-
al distinction.” Anthony Sutton: (1925-2002) britischer Okonom,
Historiker, Schriftsteller, Okonomie-Professor an der California Sta-
te Universitit in Los Angeles: America’s Secret Establishment, 1983/
2002, Trine Day, http://ebookbrowse.com/antony-sutton-americas-
secret-establishment-an-introduction-to-skull-and-bones-pdf-
d266099093.
* www.youtube.com/watch?v=h56j8KkOt38
www.information-manufaktur.de/neue-weltordnung-novus-ordo-se-
clorum
# Vgl. Euro-med.dk/? p=7796, Video Gordon Brown, der Text ist eine
Zusammenfassung seiner Rede.
* Time Magazine, 20. Juli 1992.
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Idee: eine neue Weltordnung, in der verschiedene Nationen in
gemeinsamer Sache zusammengezogen werden, um die univer-
sellen Bestrebungen der Menschheit, Frieden und Sicherheit,
Freiheit und Gesetzesordnung zu verwirklichen. Nur die Verein-
igten Staaten haben beides: das moralische Stehvermégen und
die Mittel, sie zu unterstiitzen.*® Wiahrend er dies verkiindete,
war der zweite Golfkrieg in vollem Gange.

Der Gedanke an eine neue Weltordnung ist fiir amerikani-
sche Prasidenten ein alter Traum, Auch Woodrow Wilson (1856-
1924) strebte eine globale Ordnung unter der Fithrung Amerikas
an, um den Frieden in der Welt zu sichern. Der Erste Weltkrieg
hat diesen Plan verhindert. Ebenso brachten die Bemiihungen
Franklin D. Roosevelts (1882-1945), den globalen Frieden mit
Hilfe Amerikas zu errichten, durch den Ausbruch des Zweiten
Weltkriegs nicht das gewiinschte Resultat.

— In einem Leitartikel der ,,Financal Times* vom 8. 12. 2008
berichtet Gideon Rachman von der Agenda fiir eine diktatori-
sche Weltregierung. Der Bericht rdumt ein, dass der Begriff
»global governance® ein Euphemismus sei fiir eine antidemo-
kratische Weltregierung. Der Autor schreibt, dass global gover-
nance viel frither eingefiihrt werden kionnte, als die meisten er-
warten, und dass Barack Obama bereits seinen Wunsch nach Er-
reichen dieses Ziels ausgedriickt habe.

—Am 2. April 2009 trafen sich in London die Finanzminister
und Zentralbankchefs aus 20 Landern einschlieBlich der sieben
grofien Industrienationen zum G20-Gipfel. Der Internationale
Wiahrungsfonds und die Weltbank waren ebenfalls Teilnehmer
dieses Treffens. In einer programmatischen Rede bekriiftigte
Premierminister Gordon Brown die Entstehung einer Neuen
Weltordnung. Vor 200’ Jahren, so Brown, hat eine neue Welt die
alte abgeldst. 1990 war das Ende einer durch den Kalten Krieg
bestimmten alten Welt. Man sprach damals von einer politischen
neuen Ordnung. Was nicht vorausgesehen werden konnte, war
die Schrelligkeit der Globalisierung. Heute nun beginnen wir zu
verstehen, so Brown weiter, dass die Weltordnung, die durch die
Globalisierung vorangebracht wird, nicht durch die militirische
Stirke des Kalten Krieges, sondern durch ihren 6konomischen
Einfluss entsteht. Die Lénder, die erfolgreich sein werden, sind
jene, die Flexibilitdt, Freie Marktwirtschaft, Freier Handel, Inno-
vation und Forderung der Bildung miteinander vereinigen kén-
nen. Brown abschlieffend: Eine neue Welt ist im Kommen. Es ist
eine Neue Welt Ordnung mit bedeutend unterschiedlichen und
radikal neuen Herausforderungen fiir die Zukunft.

Einig waren sich die G20-Gipfelteilnehmer in drei Punkten:

1. neue Finanzmarktregeln

2. die Bereitstellung gigantischer finanzieller Mittel fiir die
zentralen Finanzinstitute auf globaler Ebene

3. die Vereinbarung, sogenannte Steueroasen auf eine
schwarze Liste zu setzen.

— Auch Strobe Talbott, Vize-AuBenminister der USA von
1993-2000, spricht Klartext: ,.Im néchsten Jahrhundert (21. Jh.)
werden Nationen, wie wir sie kennen, obsolet sein; alle Staaten
werden eine einzige globale Autoritit anerkennen. Nationale
Souverdnitit war letztendlich keine so gute Idee.*

— Ebenso David Rockefeller: Er sah die Welt 1994 | am Ran-
de einer globalen Umwilzung. Alles was nétig ist, wire eine
Krise grofien AusmafBes, und die Nationen werden die neue
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