rer implizieren, dass die neue Weltordnung vielleicht auch etwas
mit dem Begriff ,,Multikultur zu tun haben kénnte. Dazu ein
aufschlussreicher Kommentar zum Multikulturalismus aus einer
Netzseite in Bangladesch. Dort heifit es: , Multikulturalismus ist
ein unnatiirlicher und ungesunder Zustand, der nur Lander heim-
suchen kann, die sich im nationalen Niedergang befinden ...
Multikulturalismus ,,wird dazu benutzt, einen nationalen Kon-
sens in der Wihlerschaft zu verhindern. Er untergribt Werte,
Kultur, Glaubensinhalte, ethnische Eigenheiten usw. und schafft
dadurch einen stindigen Strom der Unzufriedenheit, auf dem
die Multikulturalisten schwimmen. Es ist eine vollendete Me-
thode sicherzustellen, dass die Regierten sich niemals als Schik-
ksalsgemeinschaft begreifen und dass es niemals Solidaritit
zwischen ihnen geben kann

Wenn Multikulturalismus also die etablierte Ordnung von
Nationalstaaten untergribt, so ist die Migrationswelle, die
gegenwiirtig Europa durchzieht, zweifellos eine wirksame Maf-
nahme zur Auflsung der einzelnen Nationalstaaten. Der Bevél-
kerung wird auf allen Kanilen erklirt, wie bereichernd die kul-
turelle Vielfalt fiir die Weiterentwicklung einer Nation sein
kann. Was wir zunéchst feststellen ist, dass im westlichen Euro-
pa immer deutlicher gravierende Veriinderungen zu Tage treten.
Viele fiihlen sich von den Regierungen getiuscht und iberrollt.
Das ungeschminkte Gestandnis des luxemburgischen Premier-
ministers und bis Anfang 2013 Vorsitzenden der Euro-Gruppe,
Jean-Claude Juncker, gibt Einblick in die Vorgehensweise der
Multikulturalisten: ,,Wir beschlieBen etwas, stellen das dann in
den Raum und warten einige Zeit ab, ob was passiert. Wenn es
dann kein groBes Geschrei gibt und keine Aufstinde, weil die
meisten gar nicht begreifen, was da beschlossen wurde, dann
machen wir weiter — Schritt fiir Schritt, bis es kein Zuriick mehr
gibt.“" Auf diese gewiefte Weise wurde der Euro eingefiihrt,
und es ist anzunehmen, dass sich diese Methode auch bei ande-
ren Agenden wie Gender Mainstreaming, der Schaffung des
Bundesstaates Europa und der Neuen Welt Ordnung bewihrt.

Die Aussage Junckers zeigt unmissverstindlich, dass die
Multikulturalisten nicht an das glauben, was sie propagieren. Es
sei daran erinnert, dass es die im Oktober 2012 friedensnobel-
preisgekronte EU ist, welche die Landesgrenzen mit Hilfe der
Schengener-Vertrige aufgelost und damit Wanderbewegungen
in einem Mal} ermdglicht hat, die einmalig sind in der europii-
schen Geschichte. Der schwedische AuBenminister Carl Bildt
sagte dazu: ,.Das Nobelkomitee begriindete den Preis u. a. da-
mit, dass die EU-Erweiterungspolitik mit dem Balkan und der
Tiirkei ein Schliissel ihres Friedensbeitrages ist.“'®

Wir kénnen heute schon mit Sicherheit annehmen, dass Mi-
grationsbewegungen von diesen Ausmafien zu einer Lockerung
des fairen Austauschs unter den Nationalstaaten fithren wird,
was eine vermehrte Gleichgiiltigkeit an nationalen Interessen
zur Folge haben kann. Verschiebungen von Bevélkerungsgrup-

" Buropa verteidigen™ — Zehn Texte, hrsg. von Martin Lichtmesz und
Manfred Kleine-Hartlage, Schnellroda 2011, S. 151.
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' Auf Twitter vom 12. 10.2012 (apa/dpa).

" Europa verteidigen®, S. 164f.

" Oswald Spengler: ,.Der Untergang des Abendlandes”, Miinchen
1930, I1.Band, S. 576.
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pen sind ein erfolgreiches Konzept der Diktatoren, da desorien-
tierte, von Familie und Religion entfremdete Menschen leichter
zu kontrollieren und zu manipulieren sind.

Im Hinblick auf die demographische Situation in den europi-
ischen Lindern, kann davon ausgegangen werden, dass in eini-
gen Jahren die Volker nicht mehr von den Autochthonen, also
den Eingeborenen der einzelnen Linder regiert werden, denn
von Migranten ist kaum zu erwarten, dass sie in ihren Wahllin-
dern ihre Identitét aufgeben. Bei der Vélkerwanderung des 21.
Jahrhunderts geht es also um eine Enteignung der kulturellen
Identitdt von Europiern. Sie sollen zu Fremden werden im ,,C1=
genen Haus™. Jene, die sich sorgen um die Identitit ihres Vater-
landes und ihrer Heimat (zwei Begriffe die a priori schon als po-
litisch nicht korrekt eingestuft werden) und dies laut duflern,
werden ausgegrenzt und fallen unter das Verdikt ,,Rassismus®,
Islamophobie oder prinzipiell ,,Xenophobie*.

Die gegenwirtigen Wanderbewegungen werden jedoch all-
gemein von den Regierungen als positiv betrachtet und das glo-
bale Zeitalter bereichernd fiir die lokale Kultur gesehen. Die
Griinde sind nicht zuletzt die ausgedehnten Wirtschaftsverbin-
dungen zwischen dem Westen und der islamischen Welt, insbe-
sondere zwischen Europa und dem Nahen Osten. Ebenso haben
sich die wirtschaftlichen Bande zwischen den USA und Saudi-
Arabien in den letzten Jahren intensiviert. Sozialismus und Ka-
pitalismus sind bekannterweise die jeweils andere Seite dersel-
ben Medaille. Von beiden Seiten wird auf eine Weltregierung
hingearbeitet. Nicht wenige EU-Befiirworter sind optimistisch
in der Meinung, ,.dass wir — wenn es uns gelingt, cine Regierung
auf der paneuropdischen Ebene zu schaffen — auch eine Regie-
rung auf globaler Ebene zustande bringen kénnen. !’

Politisch korrekt in die Neue Weltordnung

Wenn Ideologen zur Macht gelangen, niitzen sie diese Macht,
um ihre Ideologie zu etablieren. In den letzten Jahren mussten
wir feststellen, dass die Meinungsfreiheit immer stiirker einge-
schrinkt wurde. Es wird immer schwieriger, iiber bestimmte
Themen zu sprechen und zu schreiben. Traditionelle Meinungen
in Bezug auf die Geschlechter, die im Widerspruch zur vorgege-
benen Auffassung von Homosexualitit oder zur Multikultur ste-
hen, laufen Gefahr, sich an der neuzeitlichen Staatsideologie zu
vergehen. Nach den Ideologien von Marxismus-Leninismus und
Nationalsozialismus ist nun eine neue Ideologie im Begriff, die
Welt zu beherrschen: die Political correctness.

Die Medien jedoch, denen sonst kaum etwas entgeht, schwei-
gen mit wenigen Ausnahmen als sei eine Nachrichtensperre
iiber sie verhdngt worden. Und sehr wahrscheinlich ist dies auch
so. An Stelle der staatlichen Pressezensur ist die Zensur durch
die Presse getreten. In seinem Werk ,.Untergang des Abendlan-
des™ bemerkt Oswald Spengler: ,,.Der Leser weill nichts von
dem, was man mit ihm vorhat, und soll es auch nicht, und er soll
auch nicht wissen, welch eine Rolle er damit spielt. Eine furcht-
barere Satire auf die Gedankenfreiheit gibt es nicht. Einst durf-
te man nicht wagen, frei zu denken; jetzt darf man es, aber man
kann es nicht mehr. Man will nur noch denken was man wollen
soll, und eben das empfindet man als seine Freiheit.“'* Uber 80
Jahre spéter hat sich an der Beobachtung Spenglers nichts geiin-
dert, nur spricht man im Jahre 2011 in aller Offentlichkeit darii-
ber: ,,Was aber niitzt uns die ganze schéne Pressevielfalt, wenn
letzten Endes alle von Flensburg bis Garmisch iiber dasselbe
schreiben und auch dieselben Themen auslassen?“ fragte der
Miinchner Verleger Dirk Ippen (Miinchner Merkur, tz) am 18.
Mai im Kaisersaal des Frankfurter Rémer in seiner Festrede bei
der Verleihung des Wichterpreises der Tagespresse. Die Klage
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